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Was im Irak und in Syrien

KOMMENTAR 04.09.2014 | Matt Browne

NATO-Gipfeltreffen:

Weshalb auch ein dreiteiliger Aktionsplan gegen ISIS auf
die Tagesordnung gehort.

Das aktuelle NATO-Gipfeltreffen in Siidwales diirfte von den
Spannungen mit Russland dominiert werden. Doch die Allianz tite gut
daran, einen Teil der Agenda der Bedrohung durch den Islamischen Staat
im Irak und Syrien (ISIS) zu widmen.

Der NATO sollte es darum gehen, einen dreiteiligen Aktionsplan zu
entwickeln, um gegen ISIS in die Offensive zu gehen, unsere kollektive
Verteidigung gegen mogliche neue terroristische Attacken zu Hause zu
starken, und eine langfristige Strategie zum Umgang mit der Transition

im Nahen Osten zu entwickeln.

Akute Bedrohung fur den
gesamten Nahen Osten

ISIS stellt eine akute Bedrohung der Stabilitdt im Nahen Osten dar. Die
Kontrolle tiber Territorien im Irak und in Syrien und schockierende
Verbrechen gegen die Menschlichkeit haben bereits zahllose
Menschenleben zerstort. Das dramatische Vordringen von ISIS wird
durch eine abstoflende Medienstrategie verstirke, die darauf abzielt, neue

Rekruten zu gewinnen.

Was im Irak und in Syrien geschicht, diirfte

kaum auf diese Linder beschrinkt bleiben.

ges chiebt, d’”ﬁ e kaum ﬂuf Ein Ansatz, der darauf beruht, den Konflikt
diese Lander beschrankt »ausbrennen® zu lassen ist deshalb keine

bleiben.

tragfihige Option. Schitzungen gehen
derzeit von 7 000 bis 12 000 auslindischen
Kampfern aus, die in den Irak und nach
Syrien gezogen sind. Laut Geheimdiensten

und externen Experten stammen bis zu 3

1/4


https://www.ipg-journal.de/ipg/autorinnen-und-autoren/autor/matt-browne/

000 aus westlichen Lindern.

Das Vorriicken der ISIS brachte die US-Regierung im August dazu,
gezielte militirische Aktionen im Irak durchzufithren. Auch einige
zentraleuropiische Lander haben ihre Unterstiitzung an Partner im Irak
(inklusive der Kurden) verstirkt. Da ISIS weiter nach Syrien vordringt,
haben die Vereinigten Staaten jetzt Luftiiberwachungsmissionen tiber
syrischem Territorium eingeleitet, um sich auf mogliche gezielte
Luftschlige vorzubereiten. Doch Luftschlige allein werden die
Bedrohung nicht beenden. Vonnéten ist vielmehr ein robustes und

vereintes Vorgehen der NATO.

Konzertierte Aktion notig

Erstens: Die NATO muss gegen ISIS mittels einer besser organisierten
Koalition mit nahéstlichen Partnern in die Offensive gehen. Ein
Schlissel hierfiir konnte die von der NATO im Jahr 2008 etablierte
Istanbul Cooperation Initiative zur Stirkung der Sicherheitskooperation

mit ausgewahlten Staaten im Nahen Osten liefern.

Die Initiative bietet einen Rahmen, in dem nahéstliche Partner dazu

ermutigt werden konnten, eine fithrende Rolle zu tibernehmen.

Ein erster Schritt hierbei ist es, verlassliche und handlungsfihige Partner
in der Region zu befihigen, den Kampf mit ISIS direkt aufzunehmen.
Aktuell geschieht dies mit kurdischen Kraften im Irak. Das gleiche sollte
mit Oppositionskriften in Syrien geschehen, die eine Alternative zum
Assad Regime und zu ISIS darstellen. Benétigt werden Staaten in der
Region und Partner auf lokaler Ebene, die den Kampf ,,on the ground®

aufnehmen.

Zweitens: Die NATO-Staaten miissen ihre Verteidigungsfahigkeit gegen
mogliche terroristische Anschlige zu Hause stirken. Die grofle Zahl von
Europidern und Amerikanern, die an den Kampfen in Syrien teilnehmen,
stellt eine potentielle Bedrohung dar. Hier muss es in erster Linie darum
gehen, die Strafverfolgung zu stirken und die Zusammenarbeit zwischen
Geheimdiensten zu vertiefen. Dies ist selbst in normalen Zeiten keine
leichte Aufgabe. Vor dem Hintergrund der Spionageskandale des
vergangenen Jahres und des resultierenden Misstrauens ist es nicht
leichter geworden. Dennoch sollte der NATO-Gipfel beide Ansitze

verfolgen.
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Die bedriickenden
okonomischen, sozialen
und demographischen
Herausforderungen, denen
alle Linder der Region
gegeniiberstehen, deuten
darauf hin, dass weitere
politische Turbulenzen
und
Sicherheitsherausforderun

gen vor uns lz'egen.

Drittens: Die NATO muss eine kohirente
Strategie zur Begleitung und Steuerung der
politischen, 6konomischen und
sicherheitspolitischen Transition des Nahen
Ostens und Nordafrikas erstellen. Die Krise
in Syrien und im Irak ist mit den
umfassenden Verinderungen des Nahen
Ostens verzahnt. Die Situation in der
Region sicht bei weitem nicht mehr so
hoffnungsfroh aus wie im Jahre 2011, als
man noch von einem ,Arabischen Frithling*
sprach. Die bedriickenden 6konomischen,
sozialen und demographischen
Herausforderungen, denen alle Lander der
Region gegeniiberstehen, deuten darauf hin,
dass weitere politische Turbulenzen und

Sicherheitsherausforderungen vor uns liegen.

Die transatlantische Antwort auf diese Verinderungen ist bislang

begrenzt gewesen. In den meisten Fillen waren wir Zuschauer. Die
Deauville-Partnerschaft fiir den Nahen Osten, die im Jahr 2011 von den

G8 mit grofler internationaler Unterstiitzung gestartet wurde, hat keine

greifbaren 6konomischen oder institutionellen Ergebnisse gezeitigt.

Auch Versuche wie die Mittelmeerunion, die darauf abzielte,

okonomische Integration und demokratische Reformen in Nordafrika

und dem Nahen Osten zu fordern, haben ihr Potenzial nicht

ausgeschopft.

Wihrend die NATO den Abzug ihrer militarischen Prisenz aus
Afghanistan vorbereitet, taucht derzeit eine Flut an neuen
Sicherheitsherausforderungen auf. Das aktuelle NATO-Gipfeltreffen

stellt deshalb eine historische Gelegenheit dar, den eigenen Auftrag neu

zu definieren und eine Koalition von liberalen Demokratien in einer

globalen Antwort auf ISIS anzufiihren. Je linger wir damit warten, desto

schwerer wird diese Aufgabe werden.

Der Beitrag erschien in englischer Sprache zuvor beim Progressiven

Zentrum.
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