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Wenn Kriegsverbrecher als Helden
verehrt werden

In Kroatien wird T4tern aus dem Bosnienkrieg gehuldigt.

Das ist Gift fur den Friedensprozess auf dem Balkan.

Im Zentrum Zagrebs brennen seit dem 29. November Kerzen. Nicht,
weil Adventszeit ist, sondern zum Gedenken — an einen verurteilten
Kriegsverbrecher. Der chemalige General Slobodan Praljak war vom
Internationalen Strafgerichtshof fiir das ehemalige Jugoslawien (ICTY)
wegen Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit
wihrend des Krieges in Bosnien-Herzegowina zu 20 Jahren
Freiheitsstrafe verurteilt worden. Unmittelbar nach dem Urteilsspruch
hatte er im Gerichtssaal in Den Haag Selbstmord begangen. Das Bild des
alten Mannes, der vor laufender Kamera das Zyankaliflischchen leert,
ging um die Welt. Internationale Aufmerksambkeit ist ihm also gewiss.
Den Opfern seiner Unmenschlichkeit, die im Bosnienkrieg durch
kroatisch-bosnische Militirs vergewaltigt, vertrieben und getotet wurden,

wird hingegen kaum eine Stimme verlichen.

In Kroatien wird tiber diese Verurteilung noch immer sehr emotional
und hochkontrovers diskutiert. Einige kroatische Politiker, darunter
Premierminister Andrej Plenkovi¢, haben auf den Urteilsspruch des
Haager Tribunals mit — vorsichtig formuliert — nationalgesinnter Skepsis
reagiert. Auch das Urteil des ICTY, der erste kroatische Prisident, Franjo
Tudman, wiirde eine Mitschuld fiir Verbrechen im Bosnienkrieg tragen,
hat in der breiten kroatischen Offentlichkeit fiir groffes Unverstindnis
gesorgt. Besonders perfide und einem demokratischen Rechtsstaat nicht
angemessen: Als Reaktion auf die Urteile stoflen konservative kroatische
Meinungsmacher nun eine irrefithrende Debatte tiber die
Kollektivschuld des ,kroatischen Volkes“ im Bosnienkrieg an. Die
Staatsprasidentin Grabar-Kitarovi¢, aber auch nationalistisch orientierte
Journalisten und Wissenschaftler, bemiihen sich eindringlich
klarzustellen, dass das ,kroatische Volk® keine Schuld fir die Aggression
im Bosnienkrieg tragen wiirde — aber dies hat das Haager Tribunal auch
niemals behauptet. Im Gegenteil: Verurteilt wurden einzelne
Kriegsakteure, die fiir sich ihre Untaten im Krieg vor Gericht

verantworten mussten. Sie konnen nicht als Synonym fiir ein Volk
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betrachtet werden. Die Nationalisten wittern in dieser Debatte ihre

Chance: Indem sie aus eigener Initiative eine angebliche Kollektivschuld

statt der individuellen Verantwortung in den Vordergrund stellen,

stilisieren sie das kroatische Volk — wie den Selbstmorder — zu

Mirtyrern. Mit dem Ziel, in der Bevolkerung eine negative Stimmung

gegentiber den internationalen Institutionen zu erzeugen.

Alle Verbrecher der
ehemaligen Kriegsparteien
miissen zur Rechenschaft
gezogen werden. Dazu
gehort es auch, iiber seinen
nationalen Schatten zu
springen und die
Verbrechen der eigenen

Landsleute einzugesteben.

Der nun besonders laut gefithrte Diskurs
tiber die kroatische Beteiligung am
Bosnienkrieg indes war schon lingst
tiberfillig. Im Gegensatz zur Aufarbeitung
der Verbrechen, die von bosnisch-serbischer
Seite begangen wurden, standen die
Verbrechen der bosnischen Kroaten und der
Bosniaken im Bosnienkrieg stets im
Hintergrund. Dies liegt sicherlich daran,
dass die bosnisch-serbische Armee, gefiihrt
von Radovan Karadzi¢, die meisten Opfer
auf dem Gewissen hat — selbst wenn dies
heute von Politikern in der serbischen
Entitit Bosnien-Herzegowinas, der
Republika Srpska, ungern zugegeben wird.
Auch auf dieser Seite werden

Kriegsverbrecher lieber 6ffentlich verehrt.

Fir Besorgnis sorgt bei dieser eigentlich notwendigen Debatte tiber die

Verantwortung kroatischer Akteure im Krieg, dass die vor dem ICTY

Angeklagten von kroatischen Medien, teilweise auch Geistlichen, und

von einem nicht geringen Teil der Bevolkerung als Nationalhelden

gefeiert werden. Teilweise werden sie sogar als die eigentlichen Opfer

vermarktet. In diesem Zusammenhang prangerten Medien auch gern

sogenannte ,,Volksverriter an, die mit dem Jugoslawien-Tribunal

zusammengearbeitet haben.

Die Rechtfertigungsversuche, Negierungen und Marginalisierungen von
Verbrechen gehen sicherlich mit der Tatsache einher, dass Kroatien nicht
als der Aggressor der Kriege auf dem Balkan gebrandmarkt werden
mochte. Im Vordergrund der kroatischen Wahrnehmung steht der
kroatische Verteidigungskrieg, auch Vaterlandskrieg genannt. Der junge
Staat Kroatien fithrte ihn gegen die Jugoslawische Volksarmee, welche in
den frithen 1990er Jahren zunichst Slowenien, dann Kroatien und
schliefflich Bosnien angegriffen hatte. In diesem Sinne wehrt sich
Kroatien ebenso gegen politische Auﬁerungen aus Serbien, in Kroatien
hitte damals ein ,Biirgerkrieg stattgefunden. Aus der gleichen

Motivation heraus — eben aus der Opferperspektive — geht Kroatien auch
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mit den bosnisch-kroatischen Verurteilten in Den Haag um. Sie seien

nach Meinung vieler keine Aggressoren gewesen, sondern hitten lediglich

ihr Territorium in Bosnien-Herzegowina verteidigt.

Sicherlich spielt bei solchen Auﬁerungen kroatischer Politiker die

Wahrung der nationalen Interessen in Bosnien-Herzegowina eine

herausragende Rolle. Doch diese Interessen diirfen in einem

demokratischen Rechtsstaat nicht tiber die Rechte der Opfer gestellt

werden.

Alle Verbrecher der ehemaligen Kriegsparteien miissen zur Rechenschaft

gezogen werden. Viele leben heute unbeschwert in Bosnien-

Herzegowina, wihrend ihre Opfer fiir immer den seelischen und

korperlichen Qualen ausgesetzt sind. Dieser asymmetrischen

Nachkriegsrealitit kann nur die Bemithung entgegengesetzt werden, den

Friedensprozess mit allen Kriften voranzutreiben. Dazu gehort es auch,

tiber seinen nationalen Schatten zu springen und die Verbrechen der

eigenen Landsleute einzugestehen.

Europa hat Bosnien und
Herzegowina aus den
Augen verloren — auch
deswegen, weil es einen
mangelnden
Kooperationswillen bei
den fiibrenden Vertretern
aller drei konstituierenden
Volker feststellen musste.

Denn es ist klar: Die bisherige Leugnung der
Schuld prigt die Region nur negativ. Sowohl
der nationalistische Kurs an sich als auch die
daraus folgende schlechte wirtschaftliche
Situation sind Griinde dafiir, dass viele
Menschen aus Siidosteuropa ins Ausland
gehen. Zwar ist der von der Politik
sentmiindigte® Biirger fuir plumpe
nationalistische Parolen immer schwerer zu
begeistern. Das gibt Hoffnung, reicht aber
nicht aus. Solange zum Beispiel die Bosnier
und Herzegowiner willig sind, ihre Kinder in
nach Nationalititen getrennte Schulen zu
schicken, wird eine Anniherungzwischen
den Volkern nicht moglich sein. Die

Grenzen bestehen in den Képfen fort.

Auch die nationalistische Forderung nach einer dritten kroatischen

Entitit im bereits extrem instabilen Bosnien-Herzegowina wird immer

lauter. Die Errichtung eines rein kroatischen Territoriums wiirde das

Dayton-Abkommen kippen, in dem auch von Kroatien festgehalten

wurde, dass sich Bosniaken und Kroaten die Foderation Bosnien-

Herzegowinas als Lebensraum teilen. Die nationale Bestrebung, einen

weiteren ,Kleinstaat” zu errichten entspricht durchaus dem heutigen

Zeitgeist, wiirde in Bosnien-Herzegowina aber lediglich zu weiteren

Unruhen fithren.
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Die komplexe Problematik in Bosnien-Herzegowina ist ohne
Unterstiitzung aus dem Ausland schwierig zu bewiltigen. Kroatien und
Serbien sollten als Unterzeichner des Dayton-Abkommens in Bosnien-
Herzegowina nicht nur ihren nationalen Bestrebungen nachgehen,
sondern in erster Linie den Friedensprozess zwischen den Volkern der

Region vorantreiben.

Die Stirkung der Menschenrechte, die Bosnien-Herzegowina
verfassungsmifig nicht berticksichtigt, muss indes eines der wichtigsten
Ziele der EU sein. Die individuellen Biirgerrechte miissen tiber den
kollektiven Rechten der ethnischen Gruppen stehen. SchliefSlich nimmt
die EU fur sich in Anspruch, genau jene demokratischen Werte zu
vertreten, die auf dem Balkan wihrend des Krieges und bis heute

vernachlissigt wurden und werden.

Europa, so scheint es, hat Bosnien und Herzegowina aus den Augen
verloren — auch deswegen, weil es einen mangelnden Kooperationswillen
bei den fithrenden Vertretern aller drei konstituierenden Volker
feststellen musste. Dabei gibt es vor Ort viele Krifte in Politik und
Zivilgesellschaften, die die Demokratie stirken wollen. Das Balkan-

Jugendwerk wire hierfiir nur ein Beispiel.

Diese positiven Krifte wiinschen sich mehr Prisenz und Engagement der
EU vor Ort. Stattdessen ist zu beobachten, dass Russland, die USA und
die Ttirkei auf dem Balkan, und so auch in Bosnien-Herzegowina, ihre
geopolitischen Interessen fest verankern. Im Alltagsleben der Menschen
sind sie, anders als die EU, zugegen und gewinnen so das Vertrauen der

Bevolkerung.

Der Westbalkan ist nun zur internationalen Experimentzone geworden.
Der Umgang mit der Region ist ein Lackmustest fiir die EU. Es wire

Zeit, dass sie das Friedensprojekt Europa auf dem Balkan ernst nimmt.

Josip Juratovic¢
Berlin
Josip Juratovic ist Abgeordneter der SPD-Bundestagsfraktion fir den
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Wahlkreis Heilbronn. Er ist ordentliches Mitglied im
Verteidigungsausschuss und im Auswartigen Ausschuss. Im Letzteren ist
er Berichterstatter fir die Region Slidosteuropa. Er fungiert auch als
Vorsitzender der Deutsch-Stdosteuropadischen Parlamentariergruppe.
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