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Kein Blankoscheck

Notwendige Solidaritit: Ja. Blindheit gegeniiber der
Kriegsfuhrung in Gaza: Nein. Deutschland braucht eine

andere Israel-Politik.

Die deutsche Israelpolitik ruht auf zwei Siulen: einerseits auf einer
spezifischen historischen Verantwortung, die aus der Schoah erwichst,
und andererseits auf universalistischen Prinzipien deutscher
Auflenpolitik wie Volkerrecht und Menschenrechten sowie auf der
Orientierung an demokratischen Prinzipien und Friedenspolitik.
Zwischen diesen beiden Saulen herrscht eine gewisse Spannung, die
insbesondere im letzten Jahrzehnt zugenommen hat. Israelische
Politiken, wie der umfassende Siedlungsbau, die Legalisierung der selbst
nach israelischem Recht illegalen Aufienposten oder die Debatte, ob man
weite Teile oder sogar das ganze Westjordanland annektieren solle,
standen zunehmend im Widerspruch zu den universalistischen
Prinzipien deutscher Auflenpolitik. Dies erzeugte eine zunehmende
Dissonanz. Diese gipfelte mit dem Antritt der aktuellen israelischen
Regierung, die im ersten Satz ihres Koalitionsvertrags einen Anspruch auf
das ganze Land westlich des Jordanflusses erhebt und die in ihrem
angestrebten Umbau der Justiz dem Parlament absolute Machtfulle
geben wollte. Damit wurde die Kluft zwischen der Verpflichtung
Deutschlands fiir Israel und den allgemeinen Leitlinien deutscher

Aufenpolitik so groff wie noch nie zuvor.

Diese Situation inderte sich am 7. Oktober: Die in diesem Konflikt
prizedenzlosen Terrorattacken und die Geiselnahmen durch die Hamas
dringten die Differenzen zur israclischen Regierung in den Hintergrund.
Der israelische Schriftsteller Amos Oz hat in seinem Buch Deutschland
und Israel sinngemafd geschrieben, Deutschland konne Israel kritisieren
wie jedes andere Land auch. Aber im Rahmen einer existenziellen
Bedrohung miisse Deutschland an Israels Seite stehen. Man kann

durchaus argumentieren, dass der 7. Oktober ein solcher Moment war.

Wenn die Begriffe ,historische Verantwortung®, ,,Freundschaft® oder
auch ,,Staatsrason® nicht inhaltsleer sein sollen, war und ist es angebracht,
sich mit Israel angesichts dieser Terrorattacken solidarisch zu zeigen.

Dies gilt umso mehr, als Teile der Welt — insbesondere im sogenannten
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Globalen Siiden — diese Massaker nicht verurteilten oder im Extremfall
noch verteidigten. Internationale Wellen hat etwa die Erklirung von
zahlreichen Studierendenorganisationen der Harvard-Universitat
geschlagen, die Israel die Alleinschuld fir die Attacken der Hamas

ZUwelist.

Seitdem sind mehr als vier Monate vergangen, in denen Kriegim
Gazastreifen herrscht(e). Ein Krieg, dessen Motivation nachvollziechbar
ist, denn ein Land muss sich gegen Angriffe dieser Art schiitzen kénnen.
Es ist auch ein Krieg, der denkbar schwierig zu fiihren ist, da sich die
Hamas in Gaza 20 Jahre lang in einem weitverzweigten Tunnelsystem
eingraben konnte und gezielt zivile Infrastrukturen und menschliche
Schutzschilde nutzt. Laut eigenen Aussagen ist sie bereit, eine enorme

Anzahl ziviler Opfer in Kauf zu nehmen.

Groﬁe Teile des Gleichwohl kann es fiir deutsche

Gazastreifens sind wohl

auf lange Zeit nicht mehr

bewobhnbar.

Entscheidungstrigerinnen und -triger nicht
egal sein, welche Ziele in diesem Krieg verfolgt
werden und wie dieser Krieg gefiithrt wird. Es
zeichnet sich ein verheerendes Bild ab: Es gibt
fast 30 000 Tote, mehr als 1,5 Millionen
Binnenvertriebene, eine krasse humanitire
Notlage und die massive Zerstérung von ziviler
Infrastrukeur. Schitzungen gehen davon aus,
dass zwischen 60 und 70 Prozent der
Wohneinheiten zerstort oder stark beschadigt
sind. Grofle Teile des Gazastreifens sind wohl
auf lange Zeit nicht mehr bewohnbar.
Angesichts dieses AusmafSes sprach selbst Joe
Biden von ,,willkiirlichen Bombardements“ und
davon, dass die Zahl der getoteten
Unschuldigen zu grof§ sei und dies authéren

musse.

Diese massive Zerstorung muss zudem im Kontext dessen gesehen
werden, dass es zu diesem Zeitpunket unklar ist, ob und wie die beiden
zentralen Kriegsziele — den militdrischen Fliigel und die Fithrung der
Hamas unschidlich zu machen sowie die Geiseln zu befreien —
militdrisch erreicht werden kénnen. Zudem weigert sich die israelische
Regierung, sich tiber Nachkriegsszenarien zu unterhalten, die irgendeine
Form eines politischen Horizonts fiir die Palastinenser enthalten.
Vielmehr dringen fithrende Stimmen wie Verteidigungsminister Joaw
Galant und jiingst auch Ministerprisident Benjamin Netanyahu darauf,
dass der Wiederaufbau zwar international geleistet werden solle, alle

anderen Fragen — auch wer Gaza regiere — solle man Israel tiberlassen.
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Netanyahus Papier betont zudem, dass Israel die Kontrolle iiber alle

Gebiete westlich des Jordans, inklusive Gazas, behalten miisse.

Obhne po litische Dabei hat der Ansatz gegeniiber Gaza auch mit
dem spezifischen Charakter dieser historisch

Alternative wird die o
rechtesten, in Teilen rechtsextremen

Hamas wieder an die israclischen Regierung zu tun. Zwar spielen

Macht kommen. sicherheitspolitische Uberlegungen eine
zentrale Rolle, gleichzeitig ist die
Regierungspolitik aber beeinflusst von
ideologischen Hardlinern, die keine humanitire
Hilfe in den Gazastreifen lassen wollen,
permanent von einer Wiederbesiedlung reden
und eine Vertreibung der Paldstinenser
anstreben. Auch Netanyahu selbst erschwert
Losungen: Es ist nicht nur sein politischer
Uberlebenskampf, der ihn radikale Stimmen
tolerieren lasst; vielmehr sind es auch seine
eigenen Uberzeugungen, die einen politischen
Horizont fiir die Palistinenser verhindern.
Dabei betonen auch israelische
Militaranalysten, dass ohne politische
Alternative die Hamas wieder an die Macht

kommen wird.

All das muss eine deutsche Politik viel stirker einbeziehen. Trotz der
notwendigen Solidaritit kann es keinen Blankoscheck fiir Israels
Kriegsfihrung, die politische Verweigerungshaltung und die mitunter
offen zur Schau gestellte Radikalitit von Teilen der israelischen
Regierung geben. Vielmehr miissen eine Analyse und eine Bewertung der
Situation auch vor dem Hintergrund eigener Werte und Uberzeugungen

geschehen.

Denn ein guter Freund kann nur sein, wer einen eigenen Standpunkt hat.
Das soll keine Aufforderung sein, ,,Israelkritik“ unter dem Deckmantel
des Freundschaftsbegriffs auszuiiben, sondern vielmehr ein Aufruf zur
Riickbesinnung auf die fundierenden Werte der deutschen Auflenpolitik.
Diese miissen auch in der Wahrnehmung der historischen
Verantwortung eine Rolle spielen. Nur so gewinnt sie eine Bedeutung,
die auch selbstreflexiv ist und nicht nur der israelischen Politik das Wort
redet. Sie lauft andernfalls Gefahr, zu einer Israelpolitik zu werden, die
dem folgt, was ein konservativer Journalist mal als Leitlinie ausgegeben

hat: ,U-Boote liefern, Klappe halten.”

Die Aufrufe unterschiedlicher Vertreterinnen und Vertreter der
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deutschen Regierung, das humanitire Volkerrecht einzuhalten und den
Zugang fir humanitire Hilfe substantiell zu verbessern, verpufften
weitestgehend im Verlauf des Kriegs. Zu anderen Streitfragen, etwa zur
Art der Kriegsfihrung oder auch zu den zahlreichen Aussagen
israelischer Ministerinnen und Minister, die selbst der israelische Richter
Aharon Barak am Internationalen Gerichtshof als ,,Anstachelung zum
Volkermord® einstufte, erfolgt kaum eine klare Stellungnahme von
offizieller deutscher Seite. Selbst Joe Biden war hier viel deutlicher. Es
fehlen Aussagen, die nicht im Diplomatendeutsch untergehen. Jiingst hat
Aufenministerin Annalena Baerbock erste Schritte dahingehend
unternommen, als sie vor einer humanitiren Katastrophe bei einem

Einmarsch in Rafah warnte.

Die deutsche Politik Zudem erscheint die deutsche Politik im

erscheint im aktuellen aktuellen Konflikt oftmals widerspriichlich:

Konﬂ ikt Oﬁ mals Gazastreifen vervielfacht, andererseits gilt das
widersprzichlicb. auch fiir die Waffenlieferungen an Israel. Laut

Medienberichten diskutiert die Koalition auch

Einerseits wird die humanitire Hilfe im

eine Lieferung von Panzermunition an Israel.
Das wire nicht nur eine Abkehr von der lange
geltenden Leitlinie fir den Riistungsexport
nach Israel (,was schwimmt, geht“ - als Zeichen
dafiir, die Besatzung nicht zu unterstiitzen), es
wirkt auch so, als ob die beiden Sachverhalte

nichts miteinander zu tun hitten.

Auch gegeniiber den Positionen der israelischen Regierung scheint es
keinen klaren Faden zu geben: Einerseits verurteilt die Bundesregierung
eine Veranstaltung der politischen Rechten, bei der eine
Wiederbesiedlung des Gazastreifens gefordert und eine Vertreibung der
Palastinenser insinuiert wird, ,auf das Schirfste“. Andererseits plante ein
deutscher Minister, auf einer Veranstaltung zu sprechen, auf der auch der
israclische Diasporaminister Amichai Chikli prominenter Redner sein
sollte. Letzterer war einer der bekanntesten Teilnehmer auf eben jener
israelischen Konferenz, die von Deutschland verurteilt wurde. Deutsche
Politik muss hier klare Zeichen in Bezug auf ihre eigenen roten Linien
setzen. Selbst wenn Chikli letztlich von den Veranstaltern wieder
ausgeladen wurde: Man kann nicht im Namen der historischen

Verantwortung den Radikalismus hofieren.

All das wird auch international genau beobachtet. Spricht man mit
auslindischen Diplomaten, bekommt man oft zu héren, dass man
nachvollziehen kann, dass Israel in Deutschland eine Sonderrolle hat.

Aber das Ausbleiben jeglicher Kritik an Israels Kriegsfihrung fithrt zu

4/5


https://www.auswaertiges-amt.de/de/newsroom/-/2641516
https://www.nytimes.com/video/world/100000009208814/israel-gaza-bomb-civilians.html
https://www.icj-cij.org/sites/default/files/case-related/192/192-20240126-ord-01-05-en.pdf
https://www.deutschlandfunk.de/baerbock-warnt-erneut-vor-humanitaerer-katastrophe-in-rafah-114.html
https://www.deutschlandfunk.de/baerbock-warnt-erneut-vor-humanitaerer-katastrophe-in-rafah-114.html
https://www.spiegel.de/politik/deutschland/gaza-krieg-bundesregierung-prueft-lieferung-von-panzermunition-an-israel-a-0f0ce68d-7752-4b8e-81eb-9bd3a5692eeb
https://www.spiegel.de/politik/deutschland/gaza-krieg-bundesregierung-prueft-lieferung-von-panzermunition-an-israel-a-0f0ce68d-7752-4b8e-81eb-9bd3a5692eeb
https://www.timesofisrael.com/12-ministers-call-to-resettle-gaza-encourage-gazans-to-leave-at-jubilant-conference/
https://www.spiegel.de/ausland/bundesregierung-nennt-idee-israelischer-wiederbesiedlung-des-gazastreifens-voellig-inakzeptabel-a-0aa586a8-920c-4d7f-85c5-964e4d8fa328
https://taz.de/Umstrittener-israelischer-Minister/!5989280/

Unverstandnis. Immer wieder wird betont, dass Deutschland gegeniiber
anderen Staaten die Bedeutung von Vélkerrecht und Menschenrechten
hervorhebt, aber in Bezug auf Gaza dazu wenig zu sagen hat. Um nicht
falsch verstanden zu werden: Das soll nicht heiflen, dass man anderen
Lindern das Wort reden muss, die — wie etwa im Falle Siidafrikas — eine
historisch-ideologisch geprigte Ablehnung Israels pflegen. Aber wenn es
nicht gelingt, die historische Verantwortung mit Deutschlands
auflenpolitischen Grundlagen zu verbinden, verlieren beide Aspekte an

Uberzeugungskraft und mit ihnen die deutsche Auflenpolitik.

Deutsche Auflenpolitik muss sich ehrlich machen: Das Prisma der
historischen Verantwortung fiir den Staat Israel kann und soll Teil
deutscher Israelpolitik sein — gerade nach dem 7. Oktober. Aber dieses
Prisma alleine kann ja nicht anders als blind sein fiir Israel als Akteur im
Konflike, als Akteur in diesem Krieg. Und daher ist es notwendig, dass
die universalistische Saule deutscher Auflenpolitik viel stirker zum
Tragen kommt — ansonsten verliert Deutschland nicht nur international

an Glaubwiirdigkeit, sondern auch ein Stiick weit die eigene Integritit.

Peter Lintl
Berlin
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