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Ein Offizier und kein Gentleman

Das US-Militér ist innenpolitisch der Neutralitit
verpflichtet. Trump schert das wenig. Fiir die Zukunft

lasst dies Boses ahnen.
Lesen Sie diesen Artikel auch auf Englisch.

Im Verhiltnis zwischen ziviler Sphire und Militar erlebten die USA
Anfang Juni eine der auffergewohnlichsten Zeiten seit Jahrzehnten.
Donald Trump drohte damit, die Armee einzusetzen, um der
landesweiten Proteste gegen Rassismus Herr zu werden. Der zivile und
militarische Leitungsbereich des US-Verteidigungsministerium straubte
sich allerdings, Soldaten gegen amerikanische Biirgerinnen und Biirger
einzusetzen. Etliche pensionierte Fithrungskrifte sprachen sich gegen den
Vorstof$ aus und kritisierten Donald Trump mit deutlichen Worten.
Manche Beobachter schlossen daraus, das US-Militir hitte sich gegen
den Prisidenten gestellt.

So beachtlich der Streit tiber den Militareinsatz im eigenen Land auch
war — er war nur die heftigste Auseinandersetzung in dem seit Langem
angespannten Verhilenis zwischen Trump und dem US-Militir.

Angesichts der niherriickenden Prisidentschaftswahlen im November

werden die Spannungen sich moglicherweise noch weiter verschirfen.

Das US-Militir ist auf innenpolitische Neutralitit bedacht. So verlangen
es die amerikanische Verfassung und Rechtsordnung, die
Dienstvorschriften des Verteidigungsministeriums und die Standards, die
Militirangehorigen schon auf den ersten Karrierestufen vermittelt
werden. Kein Prisident der jiingeren Geschichte hat dieses

Neutralititsethos so massiv verletzt wie Donald Trump.

Trump behandelt das Trump behandelt das Militar als politischen

7. . Verbiindeten. Er versucht, dessen Ressourcen zu
Militir als politischen ) ‘ o
) seinem Vorteil zu nutzen und Militirvertreter
Verbiindeten. Er versucht, als Unterstiitzer seiner Politik einzuspannen. Ex
dessen Ressourcen zu gibt vor Militarpublikum eindeutig parteiische

seinem Vorteil zu nutzen Stellungnahmen ab und greift in die
Militarjustiz ein, um als Kriegsverbrecher
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und Militirvertreter als angeklagte Armeeangehorige zu begnadigen

Unterstiitzer seiner Politik oder zu rehabilitieren. Anschlieflend ladt er sie

) zu seinen Wahlkampfkundgebungen ein. Im
einzuspannen. Mai 2019 ordnete Trumps Stab an, dass beim
Prisidentenbesuch auf dem Marinestiitzpunke
Yokosuka in Japan das nach einem seiner
politischen Rivalen benannte Marineschiff
»USS John McCain® nicht zu sehen sein durfte.
Das umstrittene Einreiseverbot, das als ,Muslim
Ban“ bekannt wurde, unterzeichnete der
Prisident vor versammeltem Militir in der

»Hall of Heroes“ des Pentagon.

Bei jenen, die das Verhaltnis zwischen Zivilsphire und Militar
beobachten, lieen diese Vorkommnisse die Alarmglocken schrillen. Am
meisten jedoch beunruhigte sie, dass Trump Anfang Juni damit drohte,
die Streitkrifte zur Protestbekdmpfung einzusetzen. Als es bei den ersten
Demonstrationen stellenweise zu Vandalismus und Pliinderung
gekommen war, hatten mehrere Gouverneure die Nationalgarde zu Hilfe
gerufen, um die Lage zu stabilisieren. Die Nationalgarde ist eine Miliz,
die in der Regel den Gouverneuren der Bundesstaaten untersteht, sie
kann aber auch auf Bundesebene eingesetzt werden und wird dann direkt

vom Prisidenten befehligt.

Am 1. Juni war Trump Berichten zufolge drauf und dran, 10 000
regulire Soldaten auf die Strafen zu schicken, die normalerweise in
auflenpolitischen Konflikten zum Einsatz kommen. Zwar hatte kein
einziger Gouverneur die Truppen angefordert, aber Trump drohte
damit, unter Berufung auf das Aufstandsgesetz (Insurrection Act) die
Streitkrifte dann eben ohne Zustimmung der Gouverneure zu
mobilisieren. Truppen — darunter auch Teile der gefechtsbereiten 82.
Luftlandedivision — wurden in die Umgebung von Washington verlegt.
In einer Besprechung mit Verteidigungsminister Mark Esper und den
Gouverneuren mahnte Trump die Chefs der Bundesstaaten, ,,die Straflen
wieder unter ihre Kontrolle zu bringen®, und in einem umstrittenen
Gastkommentar forderte Senator und Trump-Gefolgsmann Tom

Cotton: ,,Schickt die Truppen rein®.

Viele ehemali ge Viele werteten Trumps Drohung als Versuch
des Prisidenten, das Militir einseitig fuir seine

Militirobere betitigen . e
Zwecke einzuspannen, damit es seine Forderung

sich reg elmdﬁ ig als nach der ,Wiederherstellung von Recht und
44 dhlkdmpf unterstiitzer Ordnung® durchsetzt — eine Formulierung, die

fiir ibren f‘av orisierten in den Vereinigten Staaten aus historischen
Griinden eindeutig rassistische Untertone hat.

2/5


https://www.nytimes.com/2019/12/08/us/politics/trump-war-crimes-pardons.html
https://www.wsj.com/articles/white-house-wanted-uss-john-mccain-out-of-sight-during-trump-japan-visit-11559173470
https://www.nytimes.com/2017/01/28/us/politics/trump-immigration-ban-muslims-military.html
https://www.nytimes.com/2020/06/10/us/politics/national-guard-protests.html
https://www.cbsnews.com/news/trump-demanded-10000-active-duty-troops-deploy-to-streets-in-heated-oval-office-meeting/
https://www.cbsnews.com/news/trump-demanded-10000-active-duty-troops-deploy-to-streets-in-heated-oval-office-meeting/
https://www.washingtonpost.com/politics/2020/06/02/can-trump-send-military-shut-down-protests-heres-what-you-need-know/
https://www.washingtonpost.com/politics/2020/06/02/can-trump-send-military-shut-down-protests-heres-what-you-need-know/
https://www.businessinsider.com/pentagon-1600-troops-on-alert-outside-dc-for-protest-response-2020-6
https://www.mercurynews.com/2020/06/02/transcript-of-trumps-call-with-governors-dominate-or-youll-look-like-a-bunch-of-jerks/
https://www.mercurynews.com/2020/06/02/transcript-of-trumps-call-with-governors-dominate-or-youll-look-like-a-bunch-of-jerks/
https://www.nytimes.com/2020/06/03/opinion/tom-cotton-protests-military.html
https://www.nytimes.com/2020/06/03/opinion/tom-cotton-protests-military.html
https://www.cnn.com/2020/06/07/opinions/if-only-trump-would-say-black-lives-matter-obeidallah/index.html
https://www.cnn.com/2020/06/07/opinions/if-only-trump-would-say-black-lives-matter-obeidallah/index.html
https://fivethirtyeight.com/features/from-wallace-to-trump-the-evolution-of-law-and-order/

Kandidaten. Diesmal
waren die Kommentare
jedoch auffallend

zahlreich und besonders
scharfim Ton.

Dass Esper und Generalstabschef Mark Milley
Seite an Seite mit dem Prisidenten durch einen
Park vor dem Weiflen Haus spazierten,
verstirkte den Eindruck, das Militir nehme
Partei fiir Trump. Wenige Minuten zuvor
hatten Beamte des Secret Service mit
Pfefferspray und anderen ,nicht tédlichen
Mitteln friedliche Demonstranten
auseinandergetrieben, damit Trump sich mit
einer Bibel vor einer nahegelegenen Kirche
ablichten lassen konnte. General Milley

entschuldigte sich spiter fiir seine Rolle bei

diesem Vorfall.

Nach diesen Geschehnissen hagelte es Kritik von pensionierten

Militaroberen. Der Marinegeneral und frithere Verteidigungsminister

Jim Mattis prangerte Trumps Vorgehen an und warf ihm vor, das Land

zu spalten. Neben den beiden ehemaligen Generalstabschefs Admiral

Michael Mullen und General Martin Dempsey meldeten sich zahlreiche

Sicherheitsexperten inklusive mehrerer Ex-Verteidigungsminister zu

Wort und kritisierten die Idee, die Armee gegen amerikanische

Biirgerinnen und Biirger einzusetzen, die ihre verfassungsmifligen Rechte

ausiiben. Esper erklirte spiter, er habe die Berufung auf das

Aufstandsgesetz nicht befirwortet. Trump machte einen Riickzicher,

und die gefechtsbereiten Truppen wurden aus dem Grofiraum

Washington abgezogen.

Das war mitnichten das erste Mal, dass pensionierte hohe US-Militars

sich offentlich zu Wort melden. 2006 kritisierten mehrere Ex-Generile

den damaligen Verteidigungsminister Donald Rumsfeld wegen dessen

Kriegsfiihrung im Irak. Viele chemalige Militdrobere betitigen sich

regelmifig als Wahlkampfunterstiitzer fiir ihren favorisierten

Kandidaten. Diesmal waren die Kommentare jedoch auffallend zahlreich

und besonders scharfim Ton.

Die Rolle des

Schiedsrichters, der den
demokratischen Prozess
beurteilt, iiberliefs man

den Generdlen.

Manche Beobachter begriifSten, dass
prominente Militirgrofen sich in die Debatte
einschalteten, und werteten es als wichtiges
Zeichen dafiir, dass das Militir fiir die
Verfassung eintritt und demokratische
Standards hochhilt. Andere sahen darin eine
dringend notwendige korrektive Gegenreaktion
auf Trumps Versuche, das Militir als
Verbiindeten und Parteiginger zu

vereinnahmen und es in den Kernbereich der
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Innenpolitik hineinzuzichen. Vor diesem
Hintergrund musste jeder, der sich in
Schweigen hiillte, mit politischen Folgen
rechnen. Umso wichtiger war es fur
pensionierte Militdrs, Trumps Pline nicht

unkommentiert hinzunehmen.

Andere zeigten sich trotz mancher Sympathien fur den Standpunket der
Generile besorgt, es konnte ein Prizedenzfall fir die Zukunft geschaffen
werden, wenn pensionierte hohe Militars teils ganz explizit fiir eine
bestimmte politische Position Stellung beziechen. Da Amerikaner nicht
immer zwischen pensionierten und aktiven Militarangehorigen
unterscheiden, entstand jedenfalls der Eindruck, dass Teile des Militirs

einen amtierenden Prisidenten kritisierten.

Wie dem auch sei — der ausgeprigte Dissens pensionierter Militirs und
die grofle Aufmerksambkeit, die ihm zuteilwurde, sind Anzeichen fiir eine
hochst ungesunde Entwicklung in Amerikas demokratischer Kultur.
Uber Jahrzehnte erfreute sich das US-Militir dauerhaft enormer
Beliebtheit in der Bevolkerung, wihrend deren Vertrauen in andere US-
Institutionen dahinschwand. Die Meinung der zivilen
Sicherheitsexperten, die sich zu Wort meldeten, fand nur wenig
Beachtung. Die Rolle des Schiedsrichters, der den demokratischen

Prozess beurteilt, tiberliefl man den Generilen.

Vorerst haben die Spannungen sich gelegt. Die Truppen wurden nach
Hause geschickt, und ein Einsatz der Armee im eigenen Land ist derzeit
nicht im Gesprich. Die Proteste bleiben weit tiberwiegend friedlich.
Dennoch waren die Geschehnisse im Juni nur ein Vorgeschmack auf das,
was im November bevorsteht. Sollte Donald Trump das Ergebnis der
Prisidentschaftswahlen anfechten oder sollten auslindische Akteure in
seinem Auftrag schweres Unheil im Wahlprozess anrichten, wird es
unweigerlich zu Protesten kommen. Was dann passiert, kann niemand
voraussagen. Sicher ist nur eines: Es diirfte das Verhaltnis zwischen

Zivilsphire und Militir einer neuen Belastungsprobe aussetzen.

Aus dem Englischen von Andreas Bredenfeld
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