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Mehr Schein als Sein

Joe Biden wird derzeit medial mit Lob tberschiittet. Doch
der Abzug der USA aus Afghanistan zeigt: Die Realitit
hinter dem Hype ist erntichternd.

In den ersten Tagen seiner bisherigen Amtszeit unterzeichnete der neue
US-Prisident Joe Biden eine Reihe hochkaritiger Dekrete, die einige von
Trumps schlimmsten Mafinahmen riickgingig machten und, so schien es,
einen grundlegenden Kurswechsel einleiteten. Die Verfiigungen des
neuen Prisidenten wurden tiber Tage und Wochen verteilt, um eine

maximale Wirkung in der Offentlichkeit zu erzielen.

Jede neue Reihe von Mafinahmen wurde von der Presse umfassend
begleitet. In der Berichterstattung wurden in der Regel lediglich die
offiziellen Aussagen der Regierung wiederholt, die die Beherztheit und
transformative Wirkung ihres Handelns betonte. Sie fugt sich nahtlos in
das vorgefertigte Mediennarrativ ein, wonach eine — im historischen
Kontext betrachtet — ungeheuer progressive neue Fithrungsfigur das

Land nun in die ,Normalitit“ zurtickfiihrt.

Nach dieser ersten Welle positiver Presse gewannen Journalistinnen die
nétige Zeit, um das Kleingedruckte der Mafinahmen zu priifen und mit
Experten und Vertreterinnen der Industrie zu sprechen oder einfach nur
ihre Auswirkungen in der realen Welt zu beobachten. Und so wird in
den Medien nun iiber die erniichternde Realitit hinter vielen der
bejubelten Verfiigungen berichtet. Meist geschah das allerdings in
Beitrigen, die weit seltener gelesen werden als die urspriinglichen,
aufmerksamkeitserregendenSchlagzeilen, die die vom Weiflen Haus

intendierte Botschaft verbreiteten.

Nun scheint sich dieses Muster bei der neuesten, viel beachteten
Ankiindigung zu wiederholen. Zwar passt die mediale Lobhudelei, mit
der die Riickzugsankiindigung aus Afghanistan begriifit wurde, zum
allgemeinen Tenor der bisherigen Berichterstattung zur Biden-
Regierung. Aber sie ist aus mehreren Griinden befremdlich. Dieselben
Medien, die jetzt Lobeshymnen anstimmen, haben in den vergangenen
drei Jahren jedes Mal emport reagiert, wenn Trump andeutete, sich aus

Afghanistan zurtickzichen zu wollen - eine der wenigen guten Absichten
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wihrend seiner Amtszeit.

In der Berichtersta ttung Das geschah zuletzt erst vor wenigen Monaten.
Jahrelang wurde die Selbstverstandlichkeit, mit

wurden in der Regel
lediglich die offiziellen

A ussagen der Regierung insbesondere was Truppenabziige betrifft, als
wiederbolt, die die eine seiner skandalosesten Verhaltensweisen

der Trump Ratschlige militdrischer

Fihrungskrifte iiberging und ignorierte,

Beberstheit und dargisteut; aber jet%t, da Biden dasselbe tut, gilt
es plotzlich als mutig und rechtschaften.

transformative Wirkung

ihres Handelns betonte.
Noch bedeutender ist jedoch: Es war gar nicht Biden selbst, der den

Riickzug aus Afghanistan erklart hat. Ein solcher Riickzug war bereits im
letzten Jahr ausgehandelt worden, als Trump — im Wahljahr um den
Wahlsieg kimpfend — in einem Deal den Taliban zusicherte, das Land bis

Mai dieses Jahres zu verlassen.

Tatsichlich hat Biden nach monatelangem Zogern die Beendigung des
Krieges um weitere vier Monate hinausgezogert. Im Anschluss hielt er
eine vielbeachtete Rede, in der er sich nicht nur fiir etwas rithmte, was er
tatsichlich gar nicht getan hatte, sondern gegen das er sich in der Realitit
sogar aktiv gewehrt hatte. Dafiir wurde er medial genauso
tiberschwinglich gelobt wie beispielsweise auch fiir seine Entscheidungen
in der Migrationspolitik. Wahrend die wohlwollende Berichterstattung
sein Vorgehen als Riicknahme von einigen von Trumps umstrittensten
Mafinahmen verkaufte, werden diese Mafdnahmen in Wahrheit weiter

aufrechterhalten.

Der Zynismus, mit dem das Weifle Haus unter Biden agiert, ist an dieser
Stelle allerdings weniger bedeutend als die Aussicht darauf, dass die
Vereinigten Staaten ihren furchtbaren, sinnlosen Krieg in Afghanistan
endlich beenden konnten. Unter Politikerinnen und Politikern ist es
tiblich, sich die Erfolge anderer auf die eigene Fahne zu schreiben. Auch
Trump beanspruchte etwa die quilend langsame Erholung der
Wirtschaft, die nicht von ihm, sondern seinemVorginger angestofien

wurde, als seinen Verdienst.

Mit seinem Ziogern Fir alle, die wollen, dass die USA Afghanistan,
diesen ,,von Imperien geschaffenen Friedhof™

verletzt Biden eindeutig
verlassen, kann Bidens Hinauszégern kein

die Verein bﬂrung’ die Anlass zum Feiern sein. Schlimmstenfalls macht
T rump mit den Taliban sich Biden dieselbe Strategie zunutze, die schon
getro fj‘l‘en hat. viele Regierungen verfolgt haben, einschliefllich

derjenigen, in der er selbst als Vizeprisident

2/5


https://www.vox.com/policy-and-politics/2017/8/31/16233496/trump-pentagon-afghanistan-transgender-ban-generals
https://www.washingtonpost.com/world/national-security/they-are-livid-trumps-withdrawal-from-syria-prompts-rare-public-criticism-from-current-former-military-officials/2019/10/19/d9455f08-f1ba-11e9-8693-f487e46784aa_story.html
https://www.washingtonpost.com/world/national-security/they-are-livid-trumps-withdrawal-from-syria-prompts-rare-public-criticism-from-current-former-military-officials/2019/10/19/d9455f08-f1ba-11e9-8693-f487e46784aa_story.html
https://thehill.com/policy/defense/428509-top-general-says-he-wasnt-consulted-before-trump-announced-syria-withdrawal
https://washingtonmonthly.com/2019/02/15/trump-listens-to-putin-but-not-his-own-generals/
https://www.newyorker.com/news/letter-from-bidens-washington/biden-finally-got-to-say-no-to-the-generals
https://www.politico.com/news/2021/04/14/pentagon-biden-team-overrode-afghanistan-481556
https://www.nbcnews.com/politics/national-security/frustrated-military-officials-want-biden-make-decision-afghanistan-n1263416
https://edition.cnn.com/2021/04/14/politics/joe-biden-afghanistan-announcement/index.html
https://www.nbcnews.com/politics/meet-the-press/afghanistan-biden-tries-restore-ideal-american-not-partisan-global-deals-n1264165
https://unherd.com/thepost/why-the-media-love-bidens-afghanistan-withdrawal/
https://www.jacobinmag.com/2021/02/joe-biden-administration-trump-obama-status-quo
https://www.washingtonpost.com/graphics/2019/investigations/afghanistan-papers/afghanistan-war-confidential-documents/
https://www.npr.org/2018/09/12/646708799/fact-check-who-gets-credit-for-the-booming-u-s-economy?t=1618873456077
https://tomdispatch.com/the-empire-v-the-graveyard/

agierte: lautstark das Ende eines Krieges
verkiinden, um sich das Wohlwollen der
Wihlerinnen und Wihler zu sichern, und
gleichzeitig im Stillen einen Weg finden, um
den Krieg fortzufiithren — iiblicherweise durch
endlose Verzogerungen. Im besten Fall versucht
er, sich die Zeit fiir einen geordneten Abzugzu
verschaffen, die er verlor, weil er drei Monate
lang untitig vertrodelt hat — und erh6ht damit
unabsichtlich die Wahrscheinlichkeit, dass der
Abzug nicht stattfinden wird.

Das ist keine Ubertreibung. Mit seinem Zdgern verletzt Biden eindeutig
die Vereinbarung, die Trump mit den Taliban getroffen hat, und letztere
reagieren dementsprechend. Sie drohen mit Angriffen auf US-Truppen,
die sich nach dem vereinbarten Abzugstermin noch im Land aufhalten,
und weigern sich in Reaktion auf die Vertragsverletzung, am
bevorstehenden Friedensgipfel mit der afghanischen Regierung in der
Tiirkei teilzunehmen. Die Gewalt im Land nimmt zu, und die Taliban

stehen zudem kurz vor ihrer jahrlichen Frithjahrsoffensive.

Somit kénnten in den kommenden Monaten mehr Angriffe und
militirische Eroberungen bevorstehen — und damit auch mehr Tote auf
US-Seite. Das wiederum wire entweder der perfekte Vorwand oder
zumindest ein triftiger und dringender Anlass, den Abzugaus
Afghanistan ginzlich zu verwerfen. Selbst wenn man der US-Regierung
die ehrlichsten Motive unterstellt, steigt die Wahrscheinlichkeit einer
Eskalation zudem durch ihre Ankiindigung gegeniiber den Taliban, jeden
Angriff auf US-Truppen mit Vergeltung zu bestrafen.

Sollte Biden sein Versprechen, die US-Truppen bis September
abzuzichen, formal einhalten, besteht dennoch Grund zur Sorge. Nicht
namentlich genannte ,aktuelle und ehemalige amerikanische
Funktionire® haben gegeniiber der New York Times bereits die
Vermutung gedufert, dass die Biden-Administration
»hochstwahrscheinlich® einfach die offiziellen US-Truppen durch

Spione, Spezialeinheiten und private militirische Truppen ersetzen wird.

Biden m ag a Iso einem Andere nicht genannte Beamte sagten der

sinnlosen Krieg ein Ende Zeitung zudem, der Plan sei, US-Truppen in

den umliegenden Landern zu stationieren, um
setzen, aber er be.feuert dann Drohnen und Flugzeuge einzusetzen, um
einen noch viel g rb_’ﬁeren. mutmaflliche Terroristen zu toten — wie es
bereits iiberall in Nordafrika und im Nahen

Osten geschicht. Wir sollten uns fragen: Wenn

3/5


https://www.theguardian.com/us-news/2016/jul/06/obama-delays-us-troop-withdrawal-afghanistan-al-qaida
https://www.washingtonpost.com/world/2021/04/14/afghanistan-taliban-us-troop-withdrawal/
https://apnews.com/article/world-news-afghanistan-troop-withdrawals-islamabad-015703a459088547531a755819897040
https://www.reuters.com/article/us-afghanistan-violence-springoffensive-idUSKBN2AH0SV
https://edition.cnn.com/2021/04/13/politics/biden-afghanistan-withdrawal/index.html
https://www.nytimes.com/2021/04/13/us/politics/biden-afghanistan-withdrawal.html
https://www.nytimes.com/2021/04/13/us/politics/biden-afghanistan-withdrawal.html
https://www.nytimes.com/2021/04/15/us/politics/united-states-al-qaeda-afghanistan.html
https://www.nytimes.com/2021/04/15/us/politics/united-states-al-qaeda-afghanistan.html

cine Besatzungsmacht Truppen aus den USA
abziehen, aber ihre Bombardements fortsetzen
und weiterhin Geheimtruppen dorthin
entsenden wiirde, glauben wir dann wirklich,

dadurch wiirde der Krieg beendet?

Im Wesentlichen verweist Biden gegentiber Afghanistan auf die Strategie
zur Terrorismusbekdmpfung unter dem Titel ,, Counterterrorism-plus®,
die er selbst unter Obama entwickelt hat. Sie erlaubt es, Krieg gegen mehr
Linder als je zuvor zu fithren, ohne aber die innenpolitischen
Riickschlage hinnehmen zu miissen, die mit einer tatsichlichen Invasion
einhergehen. Wie Spencer Ackerman hervorhob, rechtfertigte Biden in
seiner Rede den Abzug aus Afghanistan teilweise sogar mit der
Begriindung, terroristische Gruppen hitten ,,sich immer mehr zerstreut

und rund um den Globus Metastasen gebildet*.

Biden deutete damit an, dass es keinen Sinn ergebe, Tausende Streitkrafte
und Milliarden von Dollar in den Kampf in nur einem einzigen Land zu
investieren, wenn die US-Regierung diesen Kampf tiberall auf der Welt
bestreiten miisse, auch in Syrien und im Irak. Biden mag also einem
sinnlosen Krieg ein Ende setzen, aber er befeuert einen noch viel

grofSeren.

Maglicherweise noch beunruhigender ist eine andere Begriindung, die
Biden anfiihrte, um die Beendigung des Krieges zu rechtfertigen: die
Notwendigkeit, es mit China aufzunehmen. Berichten zufolge war der
amtierende US-Auflenminister Tony Blinken, der zunehmend in
Konfrontation mit China geht, die treibende Kraft hinter der
Entscheidung, sich aus Afghanistan zuriickzuziehen. Vor diesem
Hintergrund wirke die Ankiindigung weniger wie ein zaghafter
Kurswechsel einer vermeintlich fortschrittlichen Regierung und mehr wie
eine Verschiebung von Ressourcen fiir einen véllig anderen und noch viel
gefahrlicheren Konflike. Ahnlich wie die Jahreszeiten einander ablésen,
kénnte hier ein ewiger Krieg zu Ende gehen, um einem neuen Platz zu

machen.

Alle bisherigen Anzeichen deuten darauf hin, dass Biden auch nach dem
formellen Abzug aller US-Truppen weiterhin eine Art von Krieg in
Afghanistan fithren wird, wenn auch in verminderter Form — und es ist
noch lange nicht sicher, dass selbst das tiberhaupt geschehen wird.
Zugleich zeichnet sich ab, dass der Prisident an anderer Stelle einen
endlosen globalen Machtkampf eskalieren lisst, der sowohl den
Menschen auf der ganzen Welt als auch ihren vermeintlichen Gegnern in
den Vereinigten Staaten bereits sehr geschadet hat. Es sollte Aufgabe der

Presse sein, all das der Offentlichkeit zu vermitteln. Aber bislang werden
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solche Stimmen von den Jubelschreien allzu oft {ibertont.
Aus dem Englischen von Franziska Heinisch

Dieser Artikel erschien zuerst im Magazin Jacobin.
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