PG %

DEMOKRATIE UND GESELLSCHAFT 07.03.2024 | Laura Cahillane

Verschenkte Chance

Irlands Verfassung schreibt ein traditionelles Frauenbild
fest. Zwei Referenden am Weltfrauentag sollen dies

indern — aber leider nur ein bisschen.

Am 8. Mirz — dem Internationalen Frauentag — stimmen die irischen
Biirgerinnen und Biirger in einem Referendum dariiber ab, ob eine
Klausel der irischen Verfassung umgeschrieben werden sollte, die bis
heute besagt, dass die Frau an den Herd gehore. Der aus dem Jahr 1937
stammende Passus lautet: ,,Der Staat erkennt an, dass die Frau durch ihr
Leben in der Familie dem Staat eine Stiitze ist, ohne die das Gemeinwohl
nicht erreicht werden kann.”“ Weiter heifdt es: ,,Der Staat wird sich daher
bemiihen, dafiir zu sorgen, dass Miitter nicht aufgrund wirtschaftlicher
Notwendigkeit dazu gezwungen sind, unter Vernachlissigung ihrer

hiuslichen Pflichten eine Arbeit aufzunehmen.“

Das urspriingliche Ziel dieser Klausel war, die bedeutende Rolle der
Haus- und Familienarbeit anzuerkennen, die damals fast ausschlieflich
von Miittern geleistet wurde. Es ging darum, dass Frauen zuhause bleiben
konnten und nicht aus finanziellen Griinden arbeiten mussten. Die in
der Verfassung implizierte staatliche Hilfe wurde jedoch nie in die Praxis
umgesetzt — Frauen erhielten nie eine Unterstiitzung fir ihre hiusliche
Arbeit und Fiirsorge. Schlimmer noch: Die Verfassung wurde hiufig zur
Unterstiitzung des Arguments herangezogen, dass der Platz von Frauen
am Herd sei und dass es deshalb akzeptabel sei, Frauen vom Arbeitsmarke

fernzuhalten.

Jetzt haben die irischen Biirgerinnen und Biirger die Chance, diesen
Passus der Verfassung mit einer geschlechtsneutraleren Formulierung zu
versechen. Gleichzeitig findet ein zweites Referendum zu der Frage statt,
ob in der Verfassung die Definition von ,Familic® gedndert und auf
andere dauerhafte Partnerschaften ausgeweitet werden solle. Im Vorfeld
des Referendums scheint einige Verwirrung zu herrschen: Es gibt
Gruppen, die der Meinung sind, dass die Streichung des ausdriicklichen
Bezugs auf Frauen bedeute, dass diesen jedes Recht abgesprochen werde,

zuhause zu bleiben, um ihre Kinder grofizuzichen.

Die Wahrheit ist jedoch, dass diese Klausel nie fiir das Recht von Frauen
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gesorgt hat, zuhause zu bleiben, denn sie hat nie dazu gefiihre, dass der
Staat tatsachlich verpflichtet war, Frauen wirtschaftlich zu unterstiitzen,
die sich fur die Haus- und Familienarbeit entschieden. Das liegt vor allem
an der Formulierung, die den Staat lediglich dazu verpflichtet, sich um
eine solche Unterstiitzung zu ,,bemithen®. Tatsichlich sind alle Versuche,
diese Klausel zu nutzen, um solche Rechte zu schaffen, vor den Gerichten
gescheitert. Deshalb ist der aktuelle Passus nicht nur anachronistisch,
sondern auch vollig nutzlos. Er hatte nie eine positive rechtliche
Wirkung. Was bleibt, ist die Erklirung im grundlegendsten Gesetz des
Staates, dass es die Frauen (und nicht die Minner) sind, denen die

Pflichten der Haus- und Familienarbeit obliegen.

Dieser Passus der Verfassung ist schon seit

Dieser Passus der .
langem umstritten und es wurden schon

Ve €7fﬂ55u7’lg ist schon seit viele Vorschlige unterbreitet, ihn ganz zu

lan gem umstritten. streichen oder zu ersetzen. Die neueste
Empfehlung kam von einem Biirgerrat, der
eigens zu dem Zweck geschaffen wurde, tiber
das Schicksal dieser Verfassungsklausel zu
beraten. Dieser Biirgerrat stimmte 2022
dafiir, die Klausel durch eine
geschlechtsneutrale Formulierung zu
ersetzen, und zwar durch eine, die nicht nur
symbolisch ist, sondern tatsichlich eine
Bedeutung hat. Deshalb schlug der Rat eine
Formulierung vor, die den Staat verpflichten
wiirde, angemessene Mafinahmen zur
Unterstiitzung der Haus- und
Familienarbeit zu ergreifen, wobei er sich auf
einen ihnlichen Wortlaut aus der
Verfassung Stidafrikas stiitzte. Ein
parlamentarischer Ausschuss, der
eingerichtet worden war, um die Vorschlige

zu priifen, stimmte dieser Formulierung zu.

Die irische Regierung entschied jedoch, der Bevolkerung eine verwisserte
Fassung zur Abstimmung vorzulegen. Die im Referendum
vorgeschlagene Anderung lautet: ,Der Staat erkennt an, dass die Fiirsorge
der Mitglieder einer Familie fiireinander aufgrund der zwischen ihnen
bestechenden Bindungen der Gesellschaft eine Stiitze ist, ohne die das
Gemeinwohl nicht erreicht werden kann, und ist bestrebt, diese Fiirsorge

zu unterstiitzen.”

Diese Formulierung ist eine Enttiiuschung

Diese Formuherung ist tur alle, die auf eine Reform gedringt hatten.
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eine Enttiuschun g f},’ir alle, Zwar wird damit die sexistische Wortwahl

die au feine R eform ersetzt und die implizite Aussage beseitigt,
dass die Frau an den Herd gehore. Aber auch

4 edr dangt hatten. die neue Formulierung verpflichtet den Staat
nicht dazu, den Menschen Unterstiitzung zu
leisten, die die Haus- und Familienarbeit
iibernehmen. Diese Menschen kénnen auch
nach dem Referendum nicht erwarten, mit
Leistungen oder Rechten fiir ihre wichtige
Arbeit entschidigt zu werden. Im
vorgeschlagenen Text werden lediglich die
Worter ,,wird sich bemithen“ durch die
Worter ,,ist bestrebt” ersetzt. Daher ist es
unwahrscheinlich, dass die neue Klausel zu
konkreten Rechten fiir die Menschen oder
zu tatsichlichen rechtlichen Pflichten fiir

den Staat fithren wird.

Somit konnte durch dieses Referendum zwar ein historischer
Anachronismus beseitigt werden. Aber die Irinnen und Iren werden im
Grunde nur gefragt, ob sie eine unwirksame Klausel mit einer veralteten
und bevormundenden Ausdrucksweise durch eine neue unwirksame
Klausel mit einer etwas akzeptableren Sprache ersetzen wollen. Aber wie
enttiuschend es auch sein mag, dass sich aus der neuen Klausel
wahrscheinlich keine positiven Rechte oder Pflichten ergeben werden, so
ist es doch immerhin eine Verbesserung, dass eine Denkweise der 1930er
Jahre, die in keiner Weise die Realitit des irischen Lebens im

21. Jahrhundert widerspiegelt, aus der Verfassung gestrichen wird — eine

Verbesserung, die in der Abstimmung definitiv ein Ja verdient.
© The Conversation

Aus dem Englischen von Ina Goertz
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