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Hohere Lohne statt Nationalismus

Wir brauchen nicht mehr nationale Identitit, sondern
eine Wirtschaftspolitik, die die Gesellschaft

zusammenhalt.
Lesen Sie diesen Artikel auch auf Englisch oder Russisch.

Nationalistische Anliegen haben in Deutschland wieder Konjunktur:
Allenthalben heben linke Intellektuelle hervor, dass die Nation als
Referenz fiir Solidaritit besonderes Gewicht habe. Wenn liberale Eliten
nicht mehr weiterwissen, werden sie patriotisch. Wie wire es aber, wenn
sie stattdessen die Bekimpfung der wirtschaftlichen Missstinde in
Angrift nahmen, die hinter der Angst vor Zuwanderern stecken?
Stattdessen glauben sie zu wissen, dass die Beseitigung der Prekaritit auf
den Arbeitsmirkten nicht méglich ist. Vollbeschaftigungspolitik durch
Lohnsteigerung wird als populistisch abqualifiziert. Und Keynesianismus
kommt nur als Erhéhung von Staatsausgaben vor, die zu Schulden fihrt

und damit zu Lasten zukiinftiger Generationen geht.

Eine keynesianische Politik besteht aber nicht im Schuldenmachen.
Schuldenfinanzierte Staatsausgaben stehen nur dann auf der
Tagesordnung, wenn neoliberale Wirtschaftspolitik das Wachstum
durch Austerititspolitik abgewiirgt hat und eine Konsum-Krise

bekampft werden muss.

Wollen die Sozialdemokraten an Profil gewinnen, miissen sie tiber
durchaus I6bliche sozialpolitische Forderungen hinaus ein Konzept
vorlegen: eines, mit dem sie die Wirtschaft im Interesse der arbeitenden
oder ins Prekariat gezwungenen Bevolkerung steuern konnen. Allein die
bisherige neoliberale Strategie zur Optimierung der Volkswirtschaft
vermischt mit ein wenig Heilsarmee-Aktivitit, um die Loyalitit der

cigenen Anhinger zu sichern, kann nicht tiberzeugen.

Will man ﬂuf permanente Zwei neoliberale Argumente dienen verlasslich

Exportiiberschiisse als Speerspitze gegen eine andere

Wirtschaftspolitik. Erstens: Profite sind
verzichten, weil sie notwendig, um Investitionen zu finanzieren,

sonst fallen Arbeitsplitze weg. Zweitens:
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Partnern die M 5g[icb keit Niedrige Lohne verbessern die internationale

zum Wachstum nebhmen,

Wettbewerbsfihigkeit und schaffen damit
Arbeitsplatze.

dann miissen die Lobne in

Deutschland kriftig

steigen.

Dem widersprechen einige sehr einfache 6konomische Einsichten: In
jeder Wirtschaftskrise gibt es hohe ungenutzte Kapazititen und damit
die Moglichkeit, Uberschiisse zu produzieren, die investiert werden
kénnten. Gleichwohl sinken in allen Krisen die Beschiftigung und die
Investitionen. Im Aufschwung dagegen steigen Investitionen sowie
Profite und Beschiftigung — bis Vollbeschiftigung erreicht ist. Empirisch
spricht also nichts dafiir, dass Investitionen vom Riickgang des Konsums

abhingen.

Keynesianische Okonomen haben dafiir seit 70 Jahren eine iiberzeugende
Begriindung: Damit Unternehmen der Konsumgiiterbranche tiberhaupt
Profit machen und ihre Produkte zu hoheren Preisen als ihren Kosten
verkaufen konnen, muss es ausreichend Einkommen aus geleisteter
Arbeit geben. Der Arbeitslohn generiert zusatzliche Nachfrage und

erlaubt die Entstehung von Profit.

Will man hohere staatliche Schulden vermeiden und zugleich auf
permanente Exportiiberschiisse verzichten, weil sie Partnern die
Moglichkeit zum Wachstum nehmen, dann miissten die Lohne in
Deutschland kriftig steigen. Denn die aus diesen héheren Lohnen
generierte Nachfrage wiirde das Wachstum antreiben. Speziell die
Produktion von neuen Investitionsgiitern ist hier entscheidend.
Niemand kauft allerdings eine zusitzliche Maschine, wenn die Nachfrage
nach den damit produzierten Konsumgiitern nicht steigt. Wenn die
Lohne nicht ausreichend steigen, bleibt nur ein Ausweg: Die zusitzlichen
Giiter mussen ins Ausland exportiert werden. Die Exportiiberschiisse

entstehen also automatisch, wenn der Konsum im Inland zu gering ist.

Der neoklassische Mainstream glaubt, Kapitalismus sei ein Null-
Summen-Spiel, bei dem man nur investieren kann, was man spart und
daher nicht schon konsumiert hat. Deshalb lehnen sie steigende Lohne
einfach ab. Wenn Investitionen aber von steigender Nachfrage ausgelost
werden, bedeutet ein Befolgen dieser neoliberalen Rezepte

wirtschaftliche Stagnation.

Die Std'r/eung der EU und Es wird sogar noch schlimmer: Diese

die Erweiterung der

Nachfrage in Deutschland

fehlgeleiteten Okonomen fugen ihrer generellen
Ablehnung von Lohnsteigerungen hinzu, dass

diese zur Verschlechterung der
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sind nur zwei Seiten Wettbewerbsfihigkeit auf dem Weltmarke

derselben Medaille. fithren. Uber die Wettbewerbsfihigkeit
entscheidet aber vielmehr der Wechselkurs —
denn die Lohnkosten werden international auf
der Basis des Wechselkurses wirksam. In der
Zeit der nationalen Wihrungen im Euroraum
wurde die D-Mark permanent aufgewertet, weil
Deutschland so viel exportiert hat. Die
Guthaben der Reicheren in dieser Republik

nahmen aufgrund der Exporte zu.

Die Wettbewerbsposition der deutschen Wirtschaft wurde dadurch
jedoch nicht verbessert. Im Gegenteil: Die Aufwertung gefihrdete die
deutsche Wettbewerbsfihigkeit. Das Beschiftigungswunder zu Anfang
der rot-griinen Regierungszeit war Folge der Spekulation des
internationalen Kapitals gegen den als krisengefihrdet eingestuften Euro.
Der niedrige Eurokurs verbilligte die Preise deutscher Exportgiiter auf
dem Weltmarkt.

Forderungen nach einer Riickkehr zur nationalen Wihrungspolitik sind
allerdings illusionir. Denn auch in der Zeit der freien und der regulierten
Wechselkurse nach dem Zusammenbruch des Bretton-Woods-Systems
hat die deutsche Regierung Aufwertungen so begrenzt, dass
Deutschlands Wirtschaftspartner unter ihren Méglichkeiten blieben

beziehungsweise stagnierten.

Innerhalb des Euro-Raumes ist die Lage anders, weil hier kein
Wechselkurs ausgleichend wirken kann. Gerade hier hat die deutsche
Lohnpolitik zu permanenten Exportiiberschiissen des Landes gefiihrt.
Etwas hohere Lohne und hohere Investitionen und somit weniger
deutsche Wettbewerbsfahigkeit aber <link rubriken europaeische-
integration artikel schmeisst-deutschland-aus-dem-euro-2663>wiirde
den Partnern niitzen und Deutschland nicht schaden, sofern die

Binnennachfrage hierzulande ausreichend steigt.

Die Arbeiterschaft hat diese Politik des Exportiiberschusses regelmaflig
durch Lohnzuriickhaltung unterstiitzt, weil sie glaubte, damit ihre
eigenen Arbeitsplitze zu schiitzen. Das hatte jedoch — ausgelost durch die
geringere Kaufneigung der Arbeiterschaft bei geringeren Lohnen — den
Riickgang der Beschiftigung in den binnenmarktorientierten Industrien
zu Folge. Dessen ungeachtet loben einige der ,neuen Nationalisten® das
als Uberlegenheit eines deutschen Lohnfindungsprozesses nach dem
Motto: Sparen ist eine nationale Leistung. Die deutschen Arbeitnehmer

seien eben verniinftiger als die Arbeitnehmer in den Stidlandern der EU.
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Wenn die Sozialdemokratie nicht dafiir sorgen kann, dass durch
steigende Lohne ein angemessenes Nachfrageniveau in Deutschland
entsteht, muss es anderswo entstehen: etwa durch Kreditaufnahme im
Stiden der EU wie vor der Euro-Krise. Die Krise hat aber gezeigt, dass
eine solche Verschuldung der anderen Euro-Linder dauerhaft nicht
moglich ist. Es bleibt dann nur die Méglichkeit, den anderen EU-
Partnern wirtschaftlich unter die Arme zu greifen, um dort eine

ausreichende Nachfrage zu erzeugen.

Auf europiischer Ebene konnen die Sozialdemokraten zwar auf kleine
Kurskorrekturen hinwirken, zum Beispiel auf mehr Investitionen und
eine Arbeitslosenversicherung. Diese Politik hat aber wegen des geringen
Volumens solcher Programme eine begrenzte Wirkung. Deutlich mehr
konnen die Sozialdemokraten im nationalen Maf3stab durch die Abkehr
von ihren neoliberalen Trugbildern erreichen. Dann sind die Stirkung
der EU und die Erweiterung der Nachfrage in Deutschland nur zwei
Seiten derselben Medaille.
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