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FLUCHTLINGSKRISE 23.09.2015 | Selim Sazak

Der Preis der Flucht

Staaten, die ihre Biirgerinnen in die Flucht treiben, sollten

fur die Folgen zahlen.

Die Fluchtlingskrise stellt die Nachbarn Syriens vor gewaltige politische
und wirtschaftliche Probleme. Ankara allein hat bereits mehr als 6,6
Milliarden Dollar fiir die direkte Fliichtlingshilfe ausgegeben. Die
internationale Gemeinschaft hat weniger als ein Dreizehntel dieser
Summe aufgebracht. Jordanien und der Libanon sind gleichermafien
tiberfordert. Schitzungen der Weltbank zufolge hat die syrische
Fliichtlingskrise den Libanon bis Ende 2014 insgesamt 7,5

Milliarden Dollar gekostet, und der jordanische Konig Abdullah erfuhr
Ende 2014, dass Jordanien zusitzlich 1,9 Milliarden Dollar fiir die
Deckung der Unterhaltskosten fiir syrische Fliichtlinge aufbringen

musste.

Trotz der vielen humanitiren Aufgaben sind Organisationen wie das
Hohe Fliichtlingskommissariat der Vereinten Nationen (UNHCR)
chronisch unterfinanziert und unterbesetzt. Die Finanzierungsliicke des
UNHCR betrug 2014 45 Prozent. Das Problem der Unterfinanzierung
liegt in der Freiwilligkeit der Zahlungen an die internationale
Flichtlingshilfe. Thr wichtigster Bestandteil, das UNHCR, erhilt nur
zwei Prozent seiner Gelder aus dem UN-Budget; der Rest, mehr als eine
Milliarde Dollar im Jahr, muss mit freiwilligen Beitrigen von

Geberlindern aufgebracht werden.

Die internationale Gemeinschaft kann diese Probleme nur Idsen, wenn
sie die Frage der staatlichen Verantwortung ernster nimmt. Dass
Fliichtlinge und die aufnehmenden Staaten von dem Land, das die
Fluchtlinge generiert, Kompensation erhalten, ist keine neue Idee.
Vertreten wurde sie bereits in den 1940er Jahren von Sir Robert Y.
Jennings und in den 1980er Jahren von Luke T. Lee, der als
Sonderberichterstatter fiir die International Law Association titig war.
Leider ist die Rechtspraxis noch nicht so weit entwickelt, dass man von
einer Verpflichtung fliichtlingsgenerierender Staaten gegeniiber ihren
vertriecbenen Biirgerinnen und Biirgern oder der internationalen

Gemeinschaft sprechen kann.
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Linder, die Menschen aus ihrer Heimat vertreiben, sollten fiir diese die
Kosten fiir ein menschenwiirdiges Leben tragen. Kein Staat darf damit
durchkommen, dass er seine Biirgerinnen und Biirger im Stich lasst und

sich aus der finanziellen Verantwortung fur die Fliichtlingshilfe stiehlt.

Datfiir, dass fliichtlingsaufnehmende Staaten oder die zustindigen
Institutionen auf das Vermogen fliichtlingsgenerierender Lander
zurtickgreifen konnen, gibt es allerdings bereits eine rechtliche Grundlage
und eine Doktrin. Die Doktrin der Schutzverantwortung ist ein Indiz
dafiir, dass das internationale Rechtssystem den Staat im Sinne seiner
Aufgaben definiert: Staaten miissen bestimmte Pflichten erfiillen, zu
denen mindestens der Schutz ihrer Biirgerinnen und Biirger gehort.
Werden sie dieser Pflichten nicht gerecht, verlieren sie den Anspruch auf

ihre hoheitlichen Privilegien.

Erinnern wir uns an den Fall des Irak: Nach dem ersten Golfkriegim Jahr
1991 bestatigte der UN-Sicherheitsrat nach Kapitel VII der Charta der
Vereinten Nationen die Verantwortung des Iraks fiir alle unmittelbaren
Verluste, die aus der unrechtmifigen Invasion und Besetzung Kuwaits
entstanden waren, und griindete die UN-Kompensationskommission
(UNCC), die seither iiber Hunderte von Antragen entschieden hat. Als
der Irak nach Einsetzung der UNCC deren Urteil nicht akzeptierte,
beschloss der Sicherheitsrat, die Mittel aus eingefrorenem irakischem
Vermogen zu beziehen. In Resolution 778 des Sicherheitsrats heifit s,
alle Staaten, »in denen sich finanzielle Mittel der Regierung Iraks oder
irakischer staatlicher Stellen, Gesellschaften oder Agenturen befinden,
die den Verkaufserlos von irakischen Erdol oder irakischen
Erdolprodukten darstellen«, hitten diese Mittel auf ein Treuhandkonto

der Vereinten Nationen zu iiberweisen.

Es gibt keinen Grund, warum dieser Prizedenzfall nicht auch auf andere
Fille angewandt werden sollte. In Syrien ist die Sachlage eindeutig: Der
UN-Sicherheitsrat hat 2014 in zwei Resolutionen festgestellt, dass das
syrische Regime gegen internationales Recht verstof3t und seiner
Verantwortung gegeniiber der internationalen Gemeinschaft nicht
nachkommt. Aus rechtlicher Sicht besteht zwischen dem Irak 1991 und

Syrien heute kein qualitativer Unterschied.

Zugegeben: Selbst wenn offentliche Gelder der fliichtlingsgenerierenden
Linder dazu eingesetzt werden, ihren heimatlosen Biirgerinnen und
Biirgern zu helfen, so andert das wenigan der Notlage, schon weil es zu

viele Fliichtlinge und zu wenig Ressourcen gibt.

Wichtig ist ein solcher Vorstof§ jedoch nicht nur, weil damit ein

materieller Beitrag fiir den Schutz von Flichtlingen geleistet wird. Er
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schreckt zudem Staaten ab, teure und zerstorerische Biirgerkriege zu
fuhren. Denn wenn sie in riicksichtsloser Weise ihre Biirgerinnen und
Biirger in Gefahr bringen und aus dem Land vertreiben, kimen sie nicht

mehr so einfach damit durch.
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GeldFragezeichen

Guter Vorschlag, nur die Umsetzung scheint zu fehlen.

Wie so hiufig dieser Tage.

Siegfried Miiller-Maige

Kleine Frage: Und wie sollen die Waffenproduzenten
(Firmen) und Waffenliefereanten (Lander) beteiligt
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werden, ohne die es notwedigerweise friedlicher zuginge

in der Welt und es sehr viel weniger Flichtlinge gibe?

NorBan

Zu Siegfried Miiller-Maige: Nicht diejenigen welche die
Watten produzieren und liefern sind die
Hauptschuldigen sondern diejenigen die sie benutzen.
Fassbomben werden nicht nach Syrien geliefert sondern
dort gebaut. Insofern ist die Idee Syrien zur Kasse zu
bitten nicht verkehrt jedoch leider vollkommen

weltfremd. Aber davon zu traumen muss erlaubt sein.

Aleks

...dann hat Deutschland zunichst mal sehr sehr viel

Nachholbedarf zu leisten

Andreas von Biillow

Der Beitrag wird der Sachlage nicht gerecht. Die
militdrische Planung des Regime-Changes in Syrien, also

die Beseitigung Assads, wurde bereits wenige Tage nach
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dem 11.9.2001 vom Chef des Pentagon Donald
Rumsfeld bei den Vereinigten Stabschefs in Auftrag
gegeben. Regimechange in finf Jahren und sieben
Landern war der Auftrag, alles im Nahen Osten.
(Aussage des echemaligen Nato-Oberbefehlshabers
Clark). Um die anstehenden Operationen zu Hause und
in Europa schmackhaft zu machen, wurde die Kampagne
gegen Assad losgetreten. Das Muster der pausenlosen
Anschwirzerei ist aus vielen verdeckten Operationen der
CIA bekannt, zuletzt in den Fillen Gadhafi und vorher
Sadam Husssein. Assad habe Chemiewaffen gegen die
cigenen Bevolkerung, dazu Fassbomben gegen Kinder
cingesetzt. Assad wird als schlichte Ausgeburt der Holle
in Szene gesetzt. Standige Behauptungen ersetzen die bis
heute nicht vorgelegten Beweise. Die seit Jahrzehnten
genutzte Technik der false flag operations, des getiirkten,
dem Anzuschwirzenden unterstellten Terrors
beeindrucke die fortwihrend belogenen, desinformierten
Massen.

Wenn hier jemand zahlen misste, dann sind es die USA
und deren Partner die ohne UN Mandat vorgeblich
gemifligte Oppositionskrifte fur Milliarden Dollars
bewaffnet und ausbildet haben. Allerdings schlossen sich

die Biirgerkriegskimpfer dann bis auf einige wenige
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Exemplare der zu bekimpfenden ISIS an. Und ISIS
wiederum durfte den divisionsstarken Fahrzeugpark der
den Irak verlassenden amerikanischen Armee
ubernehmen. Die Zuindschliissel steckten.

Die Finanzierung von ISIS kommt aus den Kassen
Saudiarabiens und Katars, Bundnispartner der westlichen
Supermacht. Der tagliche und umfangreiche Nachschub
gelangt tiber die Ttirkei zu den S6ldnern des Terrors. In
aller Regel verpeilen die laufenden Flugeinsitze der US-
Luftwafte, wiederum rein zufillig, die zu bekimpfenden
ISIS Stellungen.

Nun wird die Masse der vor dem Luftbombardement
fliechenden Menschen meist iiber die Tiirkei und den
Balkan nach Deutschland geschleust, moglicherweise mit
dem Hintergedanken, das in Bedringnis gebrachte
Deutschland zur 'Bekimpfung der Ursachen'in die
Bomber- und spiter Bodenfront gegen Assad
einzugliedern. Die Meinungsmacher fangen bereits an
das Terrain zu sondieren.

Der Irak liegt in Triitmmern, Lybien desgleichen,
Afghanistan wurde ins Chaos gebombt, Sudan kein Deut
besser, wie lang wollen wir dieser Politik noch decken
oder gar fordern? Unsere im Grundgesetz ebenso wie in

der amerikanischen Verfassung verankerten Werte mit
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ihren Verboten wie Geboten werden tiglich so mit
Fissen getreten, vom Volkerrecht ganz zu schweigen,
dass dies den Kern unserer rechtsstaatlichen und
demokratischen Verfassung berithren und langfristig

Zerstoren muss.

Frank Schirm

Zum Kopf abschneiden bedarf es keiner komplizierten
Technologie. Kann denjenigen, die Gewaltmafinahmen
ausgesetzt sind, sei sie ausgefiithrt von dem so genannten
Islamischen Staat oder von dem syrischen Regime,
abgesprochen werden, dass sie sich, wenn sie
gliicklicherweise in der Lage sind, mit Watfengewalt sich
gegen ihre Peiniger zu wehren? Der reflexhafte Hinweis
auf die verhingnisvolle Rolle der Watfenindustrie
verlagert Losungsansitze aus der Region in die
Verantwortung der westlichen Demokratien. Die Welt
wire ja so gut, wenn man dieser Beelzebub-Ideologie, die
die Welt seit 200 Jahren zerstort, das Handwerk legen
wiirde. Herr Miiller-Maige, die Losung, wenn wir mit der
Riistungsindustrie beginnen!? Aber was machen wir mit

den Messern?
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Reinhold Schramm

Messer konnen beide Seiten einsetzen. Deutsch-
europiisch-nordamerikanische NATO-Panzer und
Schusswaffen die Ol-Prinzen und ihre differenziert
feudal-religiosen Freunde, wenn sie nur dafiir bezahlen.
Die militirische Quelle der Kriege sind nicht der Einsatz
von Messern und Kopfabschneidern im 20. und 21.
Jahrhundert, sondern die privaten und halbstaatlichen
Riistungsindustrien und Dividendengesellschaften, vor
allem in den entwickelten Okonomien, in den
Wohlstands- und Reichtumsmetropolen, so (auch) in
den Vereinigten Staaten und in der Europiischen Union.
Auch die Panzer- und anderen Waffenschmieden, die
Aktiengesellschaften und beteiligten Finanzzentren und
Banken in der Bundesrepublik Deutschland (Zentren
wie Frankfurt am Main, Miinchen, Stuttgart und die

BDI-BND-Hauptstadt Berlin).
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